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21. Sitzung des Unterausschusses Bergbausicherheit am 15.04.2016,
TOP ,,Bericht iiber Bergschiden im Salzbergbau unseres Bundeslandes*

Anlagen: - 4 -

Die Fraktion der Griinen und die Fraktion der SPD im Landtag Nordrhein-
Westfalen haben mit Schreiben vom 21.03.2016 den o.g. Bericht erbeten und
Fragen formuliert, zu denen im Folgenden Stellung genommen wird.

Vorbemerkungen:

In Nordrhein-Westfalen wird Salz durch untertdgigen Abbau (Borth) und durch
kontrollierte Bohrlochsolung der Salzlagerstétte (Epe, Xanten) gewonnen. Der
vorliegende Bericht konzentriert sich auf den untertdgigen Salzbergbau in
Nordrhein-Westfalen, der im Bereich zwischen Rheinberg und Xanten gefiihrt
wurde und wird (Bergwerk Borth).

Uber die bergbaulichen Eigentumsverhéltnisse im Bereich der vg. Salzgewin-
“nung, die Abbausituation, die Bodenbewegungen und die Bergschadenssitua-
tion hat das Wirtschaftsministerium dem Unterausschuss Bergbausicherheit
bereits mit Vorlagé 16/919 vom 31.05.2013 berichtet.

Das Bergwerk Borth steht im Eigentum der Fa. esco - european salt company
- GmbH & Co.KG (esco). Die esco gehort zur K+S - Gruppe. Das Bergwerk
Borth ist vor ca. 13 Jahren von der Fa. Solvay in ein mit K+S gegriindetes
Joint Venture (esco) eingebracht worden. Seit Mitte 2004 wird es von K+S al-
lein gefiihrt. Im Zuge dieses Ubergangs wurden die dem Bergwerk Borth zu-
gehdrigen Bergwerksfelder aufgeteilt. Die den laufenden und geplanten Stein-
salzabbau betreffenden Bergwerksfelder gingen an die Fa. esco. Die bereits
ausgebeuteten Bergwerksfelder - der sogenannte Altbereich - verblieben bei
der Fa. Solvay (s. beigefiigte Darstellung der Bergwerksfelder und Eigentums-
verhaltnisse — Anlage 1). Die nach dem Abbau von Steinsalz in Rheinberg-
Borth verbliebenen Aktivitdten — dazu gehort auch die Erfassung und Doku-
mentation sowie die Beurteilung der Bodenbewegungen, die unmittelbar im
Zusammenhang mit den friiheren Bergbauaktivitdten der Gruppe stehen -
wurden innerhalb der Solvay-Gruppe in der Cavity GmbH & Co. KG (Cavity)
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gebiindelt. Von dort aus erfolgt auch die Regulierung von Bergschéaden, so-
weit diese aus dem Steinsalzbergbau des Altbereiches der Cavity resultieren.

Das Steinsalzbergwerk Borth wird derzeit auf der Grundlage des zugelasse-
nen Rahmenbetriebsplans 1993 bis 2025 betrieben. Der Abbau erfolgt in einer
Tiefe von ca. 800 — 950 m. Die flach gelagerte Lagerstétte hat eine Machtig-
keit von ca. 200 m. Der Abbau wird im Kammer- sowie Pfeilerbau im unteren
Bereich des Salzlagers gefiihrt. Dabei wird in einem Teil der Lagerstétte das
Salz aus einzelnen Abbaukammern gewonnen. Diese Kammern sind bis zu 20
Meter hoch, 20 Meter breit und erreichen eine Lange von bis zu 600 Metern.
Der gegenwiértige Abbauschwerpunkt liegt im Bereich stidéstlich der Stadt
Xanten (Bislicher Insel). ‘

1. Dabei bitten wir um eine kartographische Darstellung der Abbéuge-
biete des Altbergbaus sowie der des aktiven Bergbaus inkl. der
prognostizierten Nullsenkungslinien sowie ggf. der Uberschnei-
dungsflachen. '

Zu den Bodenbewegungen iiber dem Abbaugebiet deé Salzbergbaus hat
das Wirtschaftsministerium bereits mit VVorlagen vom 31.05.2013 (Vorlage
16/919) und vom 10.09.2013 (Vorlage 16/1106) berichtet. -

Die Abbaugebiete, die dem Verantwortungsbereich der Cavity (stilgelegter
Abbau) bzw. der esco (laufender Abbau) zuzuordnen sind, gehen aus der
Darstellung in Anlage 2 hervor.

Anlage 3 zeigt eine aus Messungen abgeleitete Darstellung der Gesamt-
senkungen (,Nullinie”, 10-cm-Senkungslinie) im Zeitraum zwischen 1926
— 2012. Dort sind auch die iber den einzelnen Baufeldern erreichten Sen-
kungsbetrdge angegeben und sind die Bereiche an der Tagesoberfliche
benannt, in denen sich Abbaueinwirkungen aus dem von der Cavity und
der esco zu vertretenden Abbau iiberschneiden. Die groten Gesamtsen-
kungen wurden bisher im Bereich zwischen den Ortslagen Menzelen und
Ginderich erreicht und betragen bisher ca. 4,5 m.
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2. Gibtes iibertiigige Flichen, auf die neben dem Salzbergbau auch an-
dere untertigige Abbauten gewirkt haben (bspw. der Steinkohlen-
bergbau)? Wenn ja, wo liegen diese Flichen?

Ostlich des Ortsteils Wallach der Stadt Rheinberg tiberschneidet sich im
Bereich des Rheins der Einwirkungsbereich des aktiven Steinsalzberg-
werks Borth mit dem Einwirkungsbereich des stillgelegten Steinkohlen-
bergwerks Walsum (vgl. Anlage 3; ,Abknicken” des Nullrandes und der
Senkungslinie im Stidosten).

Durch das Bergwerk Walsum wurde bis Mitte des Jahres 2008 im Bereich
der Stadte Duisburg, Rheinberg, Dinslaken und Voerde Steinkohle abge-
baut. Der Abbau, welcher zu Einwirkungen in dem angesprochenen Be-
reich dstlich von Wallach gefiihrt hat, erfolgte in den Jahren 2002 und
2003. Nach allgemeiner Lehrmeinung tritt die Bodenruhe im Steinkohlen-
bergbau etwa fiinf bis zehn Jahre nach Beendigung des Abbaus ein, so-
dass hier nicht mehr mit bergbaulichen Einwirkungen infolge des Abbaus
von Steinkohle zu rechnen ist. '

In diesem Zusammenhang ist das Ergebnis des von der Bergbehdrde be-
auftragten Gutachtens zu méglichen Senkungserscheinungen auferhalb
des prognostizierten Einwirkungsbereichs des stillgelegten Bergwerks
Walsum (Nullrand-Problematik) abzuwarten, dessen Fertigstellung fiir En-
de dieses Jahres angekiindigt ist.

Die Cavity hat dazu mitgeteilt, dass es Uberschneidungsbereiche mit dem
Steinkohlenbergbau in sehr geringem Umfang gebe und die Senkungen
in diesem Bereich in Abstimmung zwischen den Bergwerken Borth und
Walsum von der Markscheiderei des Bergwerkes Borth im Rahmen des

jahrlichen Nivellements dokumentiert wurden. Einflisse des Bergwerkes
Walsum auf bebaute Bereiche gebe es im Uberschneidungsbereich nicht.
Dies gelte auch fiir die Hochwasserschutzanlagen des Deichverbandes
Poll (Deich Borth / Wallach).
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3. Ausfiithrungen dariiber, bis zu weichem Zeitpunkt die Bergruhe ein-
treten wird, wo bereits jetzt Bergruhe eingetreten ist, wie die Absen-
kungen/Verschiebungen sich bisher ausgewirkt haben und wo mit
weiteren Absenkungen zu rechnen ist. Bitte mit Hohenangaben.

Zum Bewegungsverhalten des Gebirges im Steinsaizbergbau und zum
Ablauf der Bodenbewegungen iber dem Abbaugebiet des Salzbergbads
hat das Wirtschaftsministerium bereits mit Vorlagen vom 31.05.2013 (Vor-
lage 16/919) und vom 10.09.2013 (Vorlage 16/1106) berichtet.

Im Laufe von Jahrzehnten fUhrt der Uberlagerungsdruck dazu, dass die
Pfeiler langsam und planmaRig nachgeben, sich die Kammern schliefRen
und an der Oberfliche flache weitgespannte Senkungsmulden bilden. Da-
bei verhélt sich das Steinsalz plastisch, d. h. es finden im Gebirge i. d. R.
keine Bruchvorgénge statt. Derzeit geht man davon aus, dass der gréRRte
Teil der Senkungen nach ca. 100 Jahren eingetreten sein wird. Der Sen-
kungsprozess dauert aber auch dariiber hinaus iber einen langeren Zeit-
raum an. Bodenruhe ist daher seibst iiber den bereits lange stillgelegten
Abbaubereichen noch nicht eingetreten. Die fir Auswirkungen dieser Ab-
baubereiche verantwortliche Cavity fiihrt dazu aus, dass dort bis heute — je
nach Lage — bereits bis zu mehr als 80 Prozent der prognostizierten End-
senkungen erreicht sind. Anhand der Senkungsbeobachtungen (seit Ab-
baubeginn 1926) lasst sich ableiten, dass sich die Tagesoberflache in die-
sen Bereichen nur noch wenige Zentimeter pro Jahr absenken wird. Dabei
ist eine stetige Verringerung der Bodenbewegungsraten zu erwarten.

" Die prognostizierten Endsenkungen liegen nach Angaben der Unterneh- -

~ men in allen Baufeldern bei Maximalwerten von 4,0 bis 4,5 Metern. Im
Westfeld (zur Lage siehe Anlage 2) werden die Endsenkungen im zentra-
len (unbebauten) Bereich zwischen Menzelen-Ost und Wesel-Ginderich
ca. 5 Meter betragen (dafiir gibt das Unternehmen einen Zeitraum von 30
bis 50 Jahren an; der aktuelle maximale Senkungsbetrag in diesem Be-
reich liegt bei ca. 4,5 m).

Da die Bodenbewegungen gleichmaRig und nur sehr langsam verlaufen
kam es u. a. auf Grund der fehlenden Bodenbewegungsdynamik bisher
nicht zu Schaden von einigem Gewicht im Sinne des Moers-Kapellen-
Urteils. Auch fir die Zukunft ist nicht zu erwarten, dass solche schweren
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Schéaden - so wie sie aus dem untertdgigen Steinkohlenbergbau bekannt
sind — auftreten werden.

Das Wirtschaftsministerium hat aus Anlass des o0.g. Antrags dazu noch-
mals die Unternehmen um Auskunft zu evtl. dort vorliegenden neuen Er-
kenntnissen gebeten. Erganzend zu den o.g. Vorlagen der Landesregie-
rung hat die Cavity auf die Informationen hingewieéen, die auf der Home-
page der Cavity fiir jeden Biirger einsehbar seien (www.cavitv~gmbh.d£).
Zuséatzlich wiirden alle Birger der durch den Steinsalzbergbau betroffenen
Bereiche mit den ,Cavity News — Wissenswertes ilber den Steinsalzberg-
bau® Uber die durch den Steinsalzbergbau des Bergwerkes Borth beein-
flussten Bereiche und die Auswirkungen iiber Tage informiert. Die Cavity -
News seien erstmalig im November 2011 erschienen. Die Verteilung der
bislang fiinf Ausgaben erfolge tiber Wurfsendungen direkt an alle Haus-
halte. Die Ausgaben stiinden auch als Download auf der Homepage des
Unternehmens zur Verfiigung.

Welche Verjihrungsfristen gelten fiir Schiden im Salzbergbau?

Diese Frage hat das Wirtschaftsministerium bereits in seiner Vorlage vom
13.09.2013 (Vorlage 16/1106) an den Landtag beantwortet. Ausfiihrlicher
ist das Wirtschaftsministerium nochmals in einem Schreiben von Herrn
Minister Duin vom Mai 2014 an Frau Zentis MdL eingegangen. Zu Fragen
der Verjahrung wurde darin Folgendes ausgeﬁjhrt.

Die Regelungen zur Verjahrung der Bergschadensersatzanspriiche, sind
im Bergrecht unter § 117 Abs. 2 Bundesberggesetz (BBergG)i. V. m. §§
195, 199 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) definiert. Sie sind auch im Be-
reich des Steinsalzbergbaus anzuwenden.

Mit dem Gesetz zur Modernisierung des Schuldrechts vom 26.11.2001
sind mit Wirkung vom 01.01.2002 auch die bis dahin geltenden Verjéh-
rungsregelungen im Bundesberggesetz geandert worden. Seitdem finden
auf die Verjahrung des Anspruchs auf Bergschadensérsatz die Vorschrif- -
ten des Abschnitts 5 des Buches 1 des BGB Anwendung (§ 117 Abs. 2
BBergG). o
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Danach betragt die regelmaRige Verjahrungsfrist drei Jahre (§ 195 BGB).
Diese Regelung entspricht im Wesentlichen der bereits vorher im Bundes-
berggesetz geltenden Regelung. Danach verjéahrte ein Anspruch in drei
Jahren von dem Zeitpunkt an, in welchem der Ersatzberechtigte von dem
Schaden und der Person des Ersatzpflichtigen Kenntnis erlangt.

Daneben gelten die Bestimmungen des § 199 BGB zum Beginn der Ver-
jahrungsfristen und zu den Verjadhrungshéchstfristen.
GemaR § 195 Absatz 3 BGB verjdhren Anspriiche
1. ohne Ricksicht auf die Kenntnis oder grob fahrldssige Unkenntnis in
- zehn Jahren von ihrer Entstehung an und »

2. ohne Riicksicht auf ihre Entstehung und die Kenntnis oder grob fahr-
Iassige Unkenntnis in 30 Jahren von der Begehung der Handlung, der
Pflichtverletzung oder dem sonstigen, den Schaden auslésenden Er-
eignis an. .

Malfigeblich ist die frither endende Frist.

Damit endet die Méglichkeit des Bergschadensersatzes 30 Jahre nach
Einstellung der fiir den Schaden relevanten bergbaulichen Gewinnungsté-
tigkeiten.

Auch in der bis zur Modernisierung des Schuldrechts geltenden Fassung
der Verjéhrungsregelungen im Bundesberggesetz galt eine Verjahrungs-
héchstfrist von 30 Jahren. Der wesentliche Unterschied gegeniiber den
heutigen Regelungen bestand darin, dass seinerzeit die 30-jahrige Verjah-
rungsfrist ohne Riicksicht darauf, ob der Schéadiger von der Person.des
Ersatzpflichtigen Kenntnis hatte, vom Zeitpunkt der Entstehung des Scha-
'dens begann und dass die heute geregelte 30-jéhrige Verjahrungshéchst-
frist ab dem Zeitpunkt der Begehung der Handlung (das ist hier die berg-
bauliche Gewinnungstétigkeit), der Pflichtverletzung oder dem sohstigen,
den Schaden auslésenden Ereignis beginnt.

In der Begriindung zu den 2002 in Kraft getretenen Regelungen der Ver-
jahrungshéchstfristen im BGB ist ausgefiihrt, dass der Schuldner zu einem
bestimmten Zeitpunkt auch Gewissheit haben miisse, ob er noch in An-
spruch genommen werden kann oder nicht. Dies sei der Zweck der
absoluten Verjahrungsfristen.
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Der Gesetzgeber hat 2002 mit dem pauschalen und umfassenden Verweis
auf die allgemeinen Verjahrungsvorschriften des BGB (die 30-jahrige
kenntnisunabhangige Hochstfrist) einen bis dahin geltenden Grundsatz
des Bergschadensrechts bewusst aufgegeben. Die Berticksichtigung der
bergrechtlichen Besonderheit, dass zwischen der Verursachungshandlung
und der Erkennbarkeit eines dadurch hervorgerufenen Schadens ein Zeit-
raum von vielen Jahren liegen kann, ist mit der gesetzlichen Neuregelung
in den Hintergrund getreten.

Fur Schéaden im Sinne des § 114 BBergG, die vor Inkrafttreten des Bun-
desberggesetzes verursacht worden sind, sind die fiir solche Schaden vor
Inkrafttreten des Bundesberggesetzes geltenden Regelungen anzuwen-
den. Hier kommt i.d.R. das Aligemeine Berggesetz (ABG) in Betracht, das
wiederum eigene Verjdhrungsregelungen enthélt. Anspriiche aus dem
ABG unterliegen zwar auch der neuen, im BGB geregelten Verjahrungs-
héchstfrist. Die Frist hat jedoch aufgrund der Festlegungen im Bundes- -
berggesetz zur Anwendung des Art. 229 § 6 Absatz 4 Satz 1 des Einfiih-
rungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuch erst ab dem 01.01.2002 zu
laufen begonnen, sodass alle Anspriiche aus dem ABG erstam
01.01.2032 endglltig verjahrt sein werden. |

Die esco hat in der Sitzung des Unterausschusses Bergbausicherheit am
13.09.2014 erklart, die Verjahrungshochstfrist auf den Zeitpunkt des Ent-
stehens des Schadens und nicht auf den Zeitpunkt der ldnger zuriicklie-
genden Gewinnungstatigkeiten zu beziehen. Auch der Vertreter der Cavity
hat in der Sitzung am 13.12.2013 erklart, Schaden grundsatzlich auch
nach Eintritt der Verjahrung zu regulieren, wenn das Schadensbild zu den
eingetretenen bergbaubedingten Bodenbewegungen passe, und sich in-
soweit nicht auf die Einrede der Verjahrung zu berufen. Zudem ist davon
auszugehen, dass der weitaus groRere Teil der aus dem Salzbergbau re-
sultierenden Bodenbewegungen innerhalb der gesetzlich geregelten Ver-
jahrungsfrist eingetreten ist.

In der Praxis wird es auf die Handhabung der im BGB geregelten Verjah-
rungsfristen und in diesem Zusammenhang auf die Auslegung des Begriffs
,Schaden auslésendes Ereignis* mit Blick auf die Verjahrungshéchstfrist
ankommen. Werden die Regelungen in der Praxis so angewandt, wie dies
die Vertreter des Salzbergbaus erklart haben, besteht aus Sicht des Wirt-
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schaftsministeriums derzeit kein Anderungsbedarf an den gesetzlichen
Regelungen. Daher gilt es, die Entwicklung sorgféltig zu beobachten.

Benennung der in Frage kommenden Schadensverursacher*in

Ob es sich bei Schéden an baulichen Anlagen, Verkehrswegen, Ver- und
Entsorgungsanlagen etc. um Bergschaden handelt oder nicht, muss im
jeweiligen Einzelfall geprift werden.

Handelt es sich um Bergschéden, fur die der Salzbergbau als Verursacher
in Betracht kommt, liegt die Verantwortung fir die Abgeltung etwaiger Er-
satzanspriiche bei der Cavity und / oder bei der esco.

Liegen Erkenntnisse vor, wie viele Bergschidden anerkannt Sind, bzw.
bekannt wurden, dessen Abwicklung noch nicht erfolgt ist?

Da es sich bei der Geltendmachung und Regulierung von Bergschadens-
ersatzanspriichen um eine zivilrechtliche Angelegenheit handelt, die zwi-
schen Geschéadigtem und dem als Verursacher in Betracht kommenden
Bergbauunternehmen zu klaren ist, liegen der Bergbehérde keine voli-

- standigen Erkenntnisse zur Beantwortung der Frage vor. Daher hat das
Wirtschaftsministerium die Unternehmen um Auskunft zur Beantwortung
der Frage gebeten.

Die Cavity hat dazu Folgendes mitgeteilt:

gab es bisher insgesamt rund 600 Schadensmeldungen von
privaten Eigentiimern. Jeder Fall wurde und wird aufgrund der vor-
liegenden, umfangreichen Messdaten und weiteren bergschaden-
kundlichen Berechnungen beurteilt. Seit mehr als zehn Jahren wird
Eigentiimern immer angeboten, ihre Besitzungen zusétzlich mit
Héhenbolzen zu versehen, um die Héhenverdnderungen der Ge-
baude unmittelbar zu erfassen, zu dokumentieren und in die Beur-
teilung einzubeziehen. Nach der Urmessung erfolgt die erste Fol-
gemessung bei dem langsamen Bewegungsablauf in der Regel
nach ca. vier Jahren. Weitere Folgemessungen werden nach Be-
darf vom Eigentiimer éngefordert. Nach jeder Messung erhélt der
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Eigentiimer eine Auswertung der Messergebnisse mit Angabe der
NN-HG6he der einzelnen Messpunkte. Alle Messungen und das An-
bringen der Héhenbolzen sind fiir den Eigentiimer kostenfrei.

... gab es in 2014 und 2015 jeweils 30 bis 40 Schadensmeldungen.
Hierbei ist anzumerken, dass darin auch die Meldungen enthalten
sind, die aus Bereichen stammen, die aulRerhalb jeglicher bergbau-
licher Bodenbewegungen oder aus Bereichen mit sehr geringen
bergbaulichen Bodenbewegungen liegen.

Von den Schadensmeldungen a'us den Orislagen Borth, Biderich,
Ginderich und Menzelen - Ost in 2014 und 2015 gemeldeten Fallen
wurden in ca. 50 Prozent der Meldungen Bergschaden anerkannt
und einvernehmliche Vereinbarungen mit dem Eigentiimer getrof-
fen.

In den anderen Fallen der Jahre 2014 und 2015 kann entweder die
Frage des Bergschadenanteils oder des generellen Vorliegens ei-
nes Bergschadens offen sein. Cavity versténdigt sich dann mit dem
Eigentumer darauf, H6henbolzen anzubringen und einzumessen
sowie die Ergebnisse der ersten Wiederholungsmessung bis zur
Beurteilung der gemeldeten Schaden abzuwarten. Selbstverstand-

lich verzichtet die Cavity solange schriftlich auf die Einrede der Ver-
| jéhrung. Diese Vorgehensweise kommt auch insbesondere dann
zur Anwendung, wenn der Eigentiimer seine Interessen durch den
VBHG vertreten Idsst (ca. in einem Drittel der Félle) oder andere In-
teressensvertreter eingeschaltet sind.

In 2014 konnte eine Schadensmeldung von Cavity nicht einver-
nehmlich gelést werden. In diesem Fall hat die Cavity neben ihrer
Beurteilung auf ihre Kosten einen vereidigten, éffentlich bestellten
Sachverstandigen eingeschaltet, um die vorhandenen Gebaude-
schaden hinsichtlich des bergbaulichen Einflusses zu beurteilen
(Stellungnahme in 2015). Dies, obwohl die Besitzung aus der Orts-
fage Werrich ausschlieBlich im Einfluss von vor 1981 getatigtem
Abbau liegt. Der Sachverstédndige, der sowohl von der Schiedsstelle
als auch von der Anrufungsstelle zu Rate gezogen wird, hat eindeu-
tig festgestellt, dass die an der Besitzung festgestellten Schéaden
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nicht auf die bergbaulichen Bodenbewegungen zuriickzufiihren
sind, sondern bergbaufremde Ursachen vorliegen.

Bisher gab es im Bereich der Cavity lediglich ein Gerichtsverfahren.
In diesem wurde vom Gericht eindeutig festgestel‘lt, dass es sich bei
den an dieser Besitzung in der Ortslage Werrich festgesteliten Ge-
b&udeschéaden nicht um Bergschaden handelt.

Die esco hat ergénzend mitgeteilt, dass in Zusammenarbeit mit der Cavity
‘bisher ca. 50 Schadensmeldungen durch esco bearbeitet wurden. Durch
den aktiven Salzabbau der esco seien bisher nur geringe Bodenbewegun-
gen eingetreten. Daher sei durch esco bisher noch kein Schaden als von
esco zu verantwortender Bergschaden anerkannt und reguliert worden.

Im Steinkohlebereich ist eine Schlichfungsstelle tatig, die beim Vor-
liegen von vermutlichen Bergschidaden von den Betroffenén angeru-
fen werden kann, um eine gerichtliche Auseinandersetzung zu ver- -
meiden. Wie beurteilen Sie die Einrichtung einer Schlichtungsstelle
fiir den Bereich des Salzbergbaus? Hat es bereits entsprechende
Gespriche zwischen Bergbautreibenden Unternehmer*innen im Be-
reich des Salzabbaus und dem Land oder anderen Stellen gegeben
und wenn, warum waren diese bislang nicht erfolgreich im Sinne der
Betroffenen? Im Antrag 16/5750 vom 6.5.2014 hat das Parlament der
Landesregierung einen entsprechenden Auftrag erteilt.

Die Cavity hatte mit Schreiben vom 10.10.2013 an das Wirtschaftsministe-
rium ihre Position u.a. zur Notwendigkeit einer Schiedsstelle fir den
Salzabbau dargelegt. Das Schreiben hat das Wirtschaftsministerium dem
Unterausschuss Bergbausicherheit mit Vorlage vom 16.10.2013 Gbersandt
(Vorlage 16/1281). .

In der Vorlage vom 10.12.2013 an den Unterausschuss Bergbausicherheit
(Vorlage 16/1481) hat das Wirtschaftsministerium seine Position darge-
Iegt, dass mit dem Beitritt der Unternehmen des Salzbergbaus zur Schlich-
tungsstelle auch fiir Schadensbetroffene in diesem Bereich die Méglichkeit
eréffnet wiirde, sich im Streitfall vor Anrufung eines Gerichts an ein vom
Unternehmen unabhéngiges Gremium ggf. unter Einschaltung eines 6f-
fentlich bestellten Sachverstdndigen wenden zu kénnen. Das Wirtschafts-
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ministerium sahe in einer Mitwirkung der Unternehmen in der Schlich-
tungsstelle - losgeltst von der Frage, ob diese Mitwirkung fiir eine sachge-
rechte Priifung und ggf. Abgeltung von Bergschadensersatzanspriichen
tatsachlich erforderlich wére oder ob dies nicht auch ohne eine Mitwirkung
sichergestellt wird — ein Zeichen der Dialogbereitschaft der Unternehmen.

In Gesprachen mit den Unternehmen des Salzbergbaus (Cavity und esco
sowie Muttergesellschaft K+S AG) hat das Wirtschaftsministerium dieser
Position entsprechend fir eine Mitwirkung beider Unternehmen an der
Schlichtungsstelle Bergschaden geworben. Dabei hatte die esco zunachst
ihre grundsétzliche Bereitschaft zu einer Mitwirkung erklart, dies jedoch an
die Mitwirkungsbereitschaft der Cavity gekniipft, da die bislang eingetrete-
nen Bodenbewegungen zum groften Teil dem Verantwortungsbereich der
Cavity zuzuordnen sind.

In der Sitzung des Unterausschusses Bergbausicherheitam 13.12.2013

~ hat sich ein differenziertes Meinungsbild unter den Ausschussmitgliedern
gezeigt, ob ein Beitrift der Unternehmen des Salzbergbaus zu diesem
Zeitpunkt sachgerecht und erforderlich ist oder nicht. Von Mitgliedern des
Ausschusses wurde angeregt, dass sich der Ausschuss durch Nachfrage
bei der Schlichtungsstelle Bergschaden einen Uberblick iiber die dort von
Schadensbetroffenen aus dem Bereich des Salzbergbaus gemeldeten
Falle verschafft. Das Thema sollte in der Folgesitzung am 24.01.2014
wieder auf die Tagesordnung-gesetzt werden. |

GemaR dem Beschluss des Landtags vom 14.05.2014 zum Antrag der
Fraktionen der SPD, der CDU, Biindnis90/DIE GRUNEN und PIRATEN
vom 06.05.2014 (Drucksache 16/5750), mit dem die Landesregierung ge-
beten wurde, Gespréche u.a. mit dem Salzbergbau zur Schaffung einer
einheitlichen Schlichtungsstelle zu fuhren, hat das Wirtschaftsministerium
nochmals den Kontakt zu den Unternehmen gesucht. Zuletzt fand dazu

. am 28.01.2016 ein Termin mit beiden Unternehmen statt. Die Unterneh-

men haben dargestellt, dass das ihrerseits angestrebte Gesprach mit dem
Vorsitzenden der Schlichtungsstelle Bergschaden gemeinsam mit dem
Vorsitzenden des Unterausschusses Bergbausicherheit erfolgt ist. Die Un-
ternehmen haben sich nach eigener Angabe auch um Gespréache mit Ver-
- tretern der Politik und der Medien bemiiht. Diese seien jedoch nur in weni-
gen Fallen zustande gekommen. Zudem haben die Unternehmen ange-
merkt, dass in der 6ffentlichen, medialen Berichterstattung nicht alle Fak-
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ten angesprochen wiirden, die fiir eine umfassende und sachgerechte
Beurteilung der Sachverhalte erforderlich seien. Insgesamt iiberwiegen bei
den Unternehmen daher die Zweifel, dass es in Schadensféllen, die nach
Ansicht der Unternehmen oder auch bislang hinzugezogener Sachver-
standiger eindeutig nicht bergbaulich verursacht sind, im Ergebnis des
Schlichtungéveffahrens auch tatsachlich zu einer den Ersatzanspruch ab-
lehnenden Entscheidung kommt. Insgesamt halten die Unternehmen an-
gesichts der sehr geringen Anzahl von strittigen Fallen und der in der Re-
gel geringen Schadenshéhe die absehbaren Mehrausgaben fur den Bei-
tritt und insbesondere die Ausgaben fur mégliche Gutachten - z.T. im Wert
eines Vielfachen des geltend gemachten Ersatzanspruches - fur nicht
sachgerecht. In dem vg. Gesprach haben beide Unternehmen ihre weiter-
hin bestehende Gesprachsbereitschaft mit allen Beteiligten zwecks Erlau-
terung der Situation, des Vorgehens bei der Priifung und ggf. Regulierung
geltend gemachter Schaden und ihrer Position zum Beitritt zur Schlich-
tungsstelle erklart. ' '

Die L 460 wurde zwischen Birten und Ginderich auch aufgrund von
bergbaubedingten Schiden saniert. Dies war einem Presseartikel
vom 11.08. der regionalen Presse zu entnehmen. Eine Nachfrage im
Ministerium fiir Bauen, Wohnen, Stadtentwicklung und Verkehr
ergab, dass auch Abschnitte der B 57 und der B 58 betroffen sind.
Koénnen Sie bitte darlegen, an welchen Stellen hier SanierungsmaR-
nahmen, wenn auch nicht im Auftrag des Landes, durch die bergbau-
treibenden Unternehmen stattgefunden haben?

In einem Antwortschreiben von Herrn Minister Groschek an Frau Zentis
MdL vom 03.12.2015 ist das vom Landesbetrieb Stralenbau fiir die L 460
angewendete Verfahren zur Bergschadensbeseitigung dargestellt worden.
Dieses Schreiben ist in der Anlage 4 beigefiigt. Das geschilderte Verfah-
ren wird gleichermaRen auch fiir die B 57 und B 58 durchgefilhrt. Betroffen
sind diese drei Gberértlichen StraRen in erster Linie in dem Stadtedreieck
Wesel /Rheinberg/ Xanten.

Im Laufe der Jahrzehnte, in denen sich der Salzbergbau hier auf die Ta-
gesoberflache ausgewirkt hat, wurden alle vom Salzbergbau betroffenen
Streckenabschnitte der drei 0.g. Strallen regelmaRig zusammen mit dem
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Bergbaubetreiber befahren. Dabei vorgefundene Bergschaden wurden
vom Bergbaubetreiber saniert.

Eine detaillierte Aufstellung aller Bergschadensstellen iiber die Jahrzehnte
gibt es nicht. Aktuell sollen verschiedene bergbaubedingte Unebenheiten,
Aufwélbungen und Risse in der Fahrbahn der alten B 58 in Héhe Friedhof
Buderich sowie im Abschnitt 21 bei km 0,7 und km 1,2 beseitigt werden.

Die Cavity hat dazu Folgendes mitgetéilt:

s~Sanierungsmafinahmen an Bundes- und Landesstral3en werden
hoheitlich durch die 6ffentlichen Trager durchgefiihrt. Kommt es zu
Schéden an solchen Stralen wendet sich StraRen NRW an Cavity /
esco. Die Schaden werden dann mit den Vertretern StraRen NRW,
die in solchen Fallen immer einen bei StraBen NRW beschéftigten
Markscheider beratend hinzuziehen, anhand der tatséchlichen
bergbaulichen Bodenbewegungen beurteilt.

Hierzu haben Stralen NRW und Cavity bereits im Jahr 1992 eine
Rahmenvereinbarung abgeschlossen.

Die zitierten Medienartikel beziehen sich auf eine unabhangig von
den bergbaulichen Einfliissen in 2015 und 2016 anstehende, plan-
maRige Sanierungsmalnahme der LandstralRe 460. In einer Detail-
vereinbarung zwischen StraBen NRW / und Cavity wurden die vor-
handenen Bergschaden im Rahmen der vorgenannten Sanierung
sinnvoller Weise mit saniert. Die _Kosteri der Bergschadenbeseiti-
gung wurden natiirlich von Cavity getragen (siehe auch Cavity
News 1/2016).¢ |

9. Liegen Erkenntnisse dariiber vor, wo im kommunalen Bereich an
StraBen und unterirdischen Versorgungsnetzen Bergschidden aufge-
treten sind und wie diese anerkannt bzw. abgewickelt werden? Ggf.
bitten wir bei den Belegenheisskommunen die entsprechenden Aus-
kiinfte einzuholen.

Auf Nachfrage des Wirtschaftsministeriums haben die Kommunen zu die-
ser Frage Folgendes mitgeteilt:
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Gemeinde Alpen
.... ZU lhrer Anfrage vom 22.03.2016 kann ich lhnen mitteilen, dass
im Gemeindegebiet im Bereich Menzelen-Ost Bergschéden an
kommunalen Stralen aufgetreten sind. In unmittelbarer Nahe liegt
hier das Werk der esco in Rheinberg-Borth. Die Schaden wurden
vor einigen Jahren und nochmals vor Kurzem in Zusammenarbeit
und durch Kosteniibernahme der esco saniert. ..."

Stadt Rheinberg

.--- In Rheinberg sind schon Baumalnahmen durchgefiihrt worden,
bei denen die durch den Abbau geschéadigten Abwasserkanalteile
durch neue Anlagen ersetzt wurden. Zusétzlich waren Pumpanla-
gen zu errichten. Ein weiteres Projekt befindet sich zurzeit in der
Planung. Weitere werden noch folgen. Der haupiséachliche Grund
fir diese Verdnderungen besteht darin, dass sich aufgrund der
Bergsenkungen die Gefélleverhéltnisse negativ verdndert haben, so
dass die Abwassernetzteile nicht mehr oder nicht mehr ausreichend
funktionieren. Bei den Neuplanungen werden auch die prognosti-
zierten Setzungen der Zukunft berﬁcksichtigt, damit es moglichst
nicht zu wiederholten Ersatznotwendigkeiten kommt. Bei der Finan-
zierung der Baumafinahmen tragt sowohl der Schadenverursacher
als auch die Stadt als Eigentiimer einen Kostenanteil, der sich auf-
grund der jeweiligen Kanalhaltungsalter und der Nutzuhgsdauern
entsprechend des anzusetzenden Vorteilsausgleichs ,Neu fur Alt*

" berechnet. Zusétzlich notwendig werdende Einrichtungen bezahlt
das Bergbauunternehmen komplett. ...“ '

Stadt Wesel _
,... Ich beziehe mich ausschlieRlich auf Seite 2 Absatz 2 des 0.g.
Schreibens (Punkt 9) und teile Ihnen mit, dass in regelmaRigen Ab-
stéanden (1 X jahrlich) Gesprache mit Vertretern der Cavity GmbH
sowie ESCO und dem ASG' stattfinden, um etwaige salzbergbau-
spezifische Probleme (ggf. auch Schaden) am stadtischen Strallen-
/Wegenetz zu erértern. Uber Jahre/Jahrzehnte haben sich aller-
dings nur sehr wenige kritische Bereiche herauskristallisiert, so
da'ss. speziell in den letzten ca. 15 Jahren keinerlei Schaden abge-

! Anmerkung des MWEIMH: Bei dem ASG handelt sich um ,Abfall, StrafRen, Grinflachen -
Betrieb flir kommunale Dienstleistungen der Stadt Wesel
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wickelt wurden. Doch selbst davor fand stets eine einvernehmliche

- Schadenregulierung statt. Teils ohne Schuldeingesténdnis, teils
auch nach anerkannten Bergschaden (Pressungen /Ze’rrungen)_.
Die Zusammenarbeit mit den o.g. Vertretern ist duerst freundlich
und unproblematisch. Notwendige Ortstermine, Planauskiinfte, H6-
hennivellierungen etc. wurden und werden einvernehmlich gestal-
tet. ...*

Die Stadt Wesel (ASG) hat ihrer Stellungnahme auch Stellungnahmen der
Stadtwerke Wesel und der Thyssengas GmbH beigefuigt. Darin wird zu
dieser Frage wie folgt Stellung genommen:

Stadtwerke Wesel
.--- 1. Gas- /Wasserversorgung
Es finden regelmafige Gesprache mit dem Ansprechpartner Cavity
statt, in denen die eingetretene Absenkung und zukiinftige Absen-
kungen besprochen werden.
An den Versorgungsanlagen brauchten aufgrund der Bergsenkun-
gen bisher keine Anderungen/Korrekturen vorgenommen werden.

2. Zur Regulierung der Auswirkungen von Bergsenkungen auf die
Entwésserung sind einvernehmliche Regelungen zwischen der
Stadt Wesel und Cavity GmbH getroffen bzw. auf deren Grundlage
bereits MaRnahmen in der Vergangenheit durchgefiihrt worden. Die
Stadtwerke Wesel sind als Betriebsfiihrer Abwasser fiir die Stadt
Wesel titig. Weiterhin finden — wie im Fall der Versorgungéleitun—
gen - regelmaRige Gesprache mit Cavity statt.

3. Transportleitung Erdgas von Thyssengas

Im betroffenen Gebiet befindet sich eine Transportleitung der Flrma
Thyssengas zu unserer Gasiibernahmestation Biiderich. An dieser
Transportleitung mussten in den vergangenen 20 Jahren mehrfach
Entlastungsschnitte, wohl bedingt durch die Absenkungen des
Bergbaues, vorgenommen werden. Hierzu sollte aber die Stellung-
nahme von Thyssengas eingeholt werden.*

Thyssengas GmbH
. unser Haus fithrt mit den Bergbaubetreibenden regelmaBug Ab-
stlmmungsgesprache Uber zu erwartende bergbaubedingte Einflis-




_16-

se auf das Rohrleitungsnetz. Auf der Grundlage der Gesprache
nehmen wir bei Bedarf SicherungsmaRRnahmen an Leitungen in Ab-
stimmung mit den Bergbaubetreibenden vor (z.B. Einbau sog. Deh-
nerelemente). Die SicherungsmaRnahmen unterliegen der regel-
méRigen betrieblichen Uberwachung. Die Kosten fiir Ein- und Aus-
bau von SicherungsmalRnahmen tragt gemal den hierzu getroffe-
nen Regelungen bzw.‘gesetzlichen Vorgaben i.d.R. der Bergbaube-
treibende. Der Einbau der Sicherungsmafinahmen dient vorbeu-
gend der Vermeidung von Schaden am Rohrleitungsnetz. _
Bei weiteren Fragen stehen wir dem Unterausschuss des Landta-
ges gern direkt zur Verfiigung. ..."

Stadt Voerde
,Hierzu teile ich ihnen mit, dass uns im Stadtgebiet Voerde keine
derartigen Schaden an StralRen und Kanalleitungen bekannt sind.

- GemafR meiner miindlichen Nachfrage bei dem fiir das Stadtgebiet
zustandigen Netzbetreiber fir Gas- und Wasserleitungen kann da-
von ausgegangen werden, dass auch deren Leitungen nicht betrof-
fen sind. Fir detailliertere Auskiinfte waren die Versorgungsunter-
nehmen jedoch direkt anzusprechen.”

Stadt Xanten ,
.---Wir haben in den vergangenen Wochen in unserem Stadtgebiet,
welches vom Salzbergbau betroffen ist, die StraBen und Kanéle in
diesem Bereich betrachtet. Als Ergebnis kénnen wir lhnen heute
mitteilen, dass ein Gesamtaufwand von ca. 245.000 Euro erforder-
lich sein wird, um die Schaden an den o.g. Anlagen zu beseitigen.

Die Cavity hat dazu Folgendes mitgeteilt:

.Fur Stralen gilt im kommunalen Bereich das unter 8. Geéagte.
Hier melden kommunale Trager Schaden an Straen, die im Einzel-
fall verhandelt und auch anerkannt werden.

Bergschaden an unterirdischen Versorgungsleitungen sind auf-

grund des groRfidchigen und gleichméRigen BewegungSabIaufes
bisher nicht aufgetreten. Bergschaden durch den Salzabbau kén-
nen an Abwasserkanalen mit einem Freispiegelgef'a'}lle' entstehen,
die durch die geringen Flurabsténde oft mit geringem Gefélle ver-
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legt wurden. Neue Kanalisationen werden seit Inkrafttreten des
BBergG im Zuge der Anpassung |n Absprache mit den Kommunen
mit groBerem Gefille verlegt, um Schaden vorzubeugen. Vereinba-
rungen bzgl. Kanalisationen bestehen mit den Kommunen Alpen,
Rheinberg’ und Wesel.

Seit Mitte der 90er Jahre wurde die Kanalisation der Ortslage Bii-
derich generell neu konzipiert und mit den Neuverlegungen sowie
der Schaffung eines neuen Pumpwerkes mit Stauraum und Rhein-
einleitung den geltenden Vorschriften angepasst. Hierbei wurden in
den Haltungen die abgelaufenen und zu erwartenden Senkungen
beriicksichtigt und Bergschaden behoben bzw. vorgebeugt.

Fur die MaRnahmen zur Regulierung des Bergschadensanteiles an
den Sanierungsmal&néhmen gibt es seit etwa 1988 eine Vereinba-
rung mit der Stadt Wesel. Seit Beginn der Sanierungen finden re-
gelmaRige (mindestens jahrlich) Besprechungen statt, in denen an-
stehende MalRnahmen im Rahmen des Generalentwédsserungspla-
nes der Stadt Wesel erértert und rechtzeitig geplant werden (siehe
Cavity News 2014). : \

Im Zuge der o.a. Vereinbarungen wurden mit der Stadt Rheinberg
Teile der Kanalisation in Wallach ab 2011 saniert (siehe Cavity
News 1/2012). Zurzeit laufen die Planungen fr die Sanierung der
Kanalisation im siidlichen Teil der Ortslage Borth. Diese Planungen
laufen in Abstimmung mit der LINEG, die siidlich der Ortslagen
Borth und Wallach Grundwasser- und Vorflutpumpanlagen plant
(siehe Cavity News 2014 und 1/2016)."

Die esco hat mitgeteilt, dass bisher noch kein kommunales Versorgungs-
unternehmen an esco herangetreten sei, um einen méglichen Bergscha-
den anzuzeigen.
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10. Liegen Erkenntnisse vor, ob auch WasserstraBen von Absenkungen
und Verschiebungen betroffen sein kénnen und wie wird hier ggf.
Vorsorge getroffen?

Der untertédgige Abbau von Steinsalz im Bergwerk Borth wirkt sich auch

~ auf den Rhein und seine Hochwasserschutzeinrichtungen aus. Die ab-
baubedingten Bodenbewegungen kénnen den betriebssicheren Zustand
von Schifffahrtsstralen und die Hochwasserschutze‘inrichtungen beein-
trachtigen, sodass hier gegensteuernde Vorsorgemal&nahmen wie bei-
spielsweise Briickenhebungen oder die Aufhéhung von Flusssohlen und
Deichen erforderlich werden kénnen.

Bei der Genehmigung bergbaulicher Vorhaben im Bereich von Schiff- »
‘fahrtsstralen sind u. a. der Schutz éffentlicher Verkehrsanlagen sowie die
Vermeidung gemeinschédlicher Einwirkungen (z. B. Uberflutung) zu be—
sorgen. Hierfiir fordert die Bergbehérde die Vorlage eines Sonderbe-
triebsplans, welcher den Anforderungen der Richtlinien fiir die Handha-
bung'des Betriebsplanverfahrens beim Abbau unter Schifffahrtsstrallen
(RASch) geniigen muss. In diesem Sonderbetriebsplan werden die Aus-
wirkungen des Abbaus auf den Rhein und dessen Hochwasserschutzein-
richtungen fiir die Dauer eines Kalenderjahres geregelt. Erforderliche Vor-
sorgemafRnahmen werden in Abstimmung mit der Wasser- und Schiff-
fahrtsverwaltung bzw. der Oberen Wasserbehdrde (Bezirksregierung) in
der Zulassung festgelegt.

Mit dem Sonderbetriebsplan reicht das Bergbauunternehmen eine ,Plane-
rische Mitteilung“ mit Angaben zu dem geplanten Abbau und dessen Aus-
wirkungen fiir die kommenden funf Jahre ein. Diese planerische Mitteilung
ist kein Bestandteil der Sonderbetriebsplanzulassung. Sie dient vielmehr
der Gewabhrleistung eines notwendigen planerischen Vorlaufs fir berg-
schadensprophylaktische BaumaRnahmen.

Die Cavity hat dazu Folgendes mitgeteilt:

,In den 50er und 60er Jahren ist im Nordfeld im Bereich der Ortsla-
ge Biiderich Abbau durchgefiihrt worden, der auch Einfluss auf die
\WasserstraRe’ Rhein hatte und haben wird. Regelungen zur Sanie-
rung der bergbaulichen Einflisse (Rheinsohlenmassenverluste,
Deckwerk und Buhnen) datieren aus Anfang der neunziger Jahre.
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Die jingste Mallnahme zum Ausgleich des Sohlenmasseverlustes
wurde in drei Teilen 2008, 2010 und 2012 durchgefiihrt. Basis sind
die Rechenmodelle der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung. Die vo-
raussichtlich letzte MalRnahme ist bereits vereinbart und wird nach
2020 konkret geplant und umgesetzt.”

11. Gibt es landesweit zwischen den Niederlassungen von StraRen NRW
ein einheitliches Verfahren bei der Abwicklung von Bergschaden an
offentlichen StraBen und Wegen und wie werden diese dokumentiert

“und archiviert?

Bergschaden werden bzw. wurden in NRW z.B. durch den Abbau von
Steinsalz, Steinkohle, Braunkohle im Zusammenhang mit der in diesem
Zusammenhang stehenden Grundwassérabsenkung verursacht. Hinzu
kommt noch der Altbergbau einschlie8lich des ehemaligen Abbaus von
Erzen und Mineralien. Je nach Bergbauart und Verursacher sind die Rah-
menbedingungen fir die Bergschadensabwicklung inkl. Dokumentation
und Archivierung unterschiedlich. FUr alle bergbaulichen Fragen ist bei
StraRen NRW ein Markscheider zustandig, der die Niederlassungen /
Meistereien fachkundig z.B. bei der Bergschadensabwicklung mit den
Bergbautreibenden beréat und unterstiitzt. Damit besteht in Abhangigkeit
von dem Bergschadensverursacher insbesondere bei umfangreicheren
Bergschadensereignissen ein vereinheitlichtes Handlungsschema zur
Schadensbehebung an iiberértlichen StraRen in der Baulast von Land und
Bund.

12. Gibt es ein Register, in dem alle Bergschdden der Region des Salz-
bergbaus dokumentiert werden?

Da es sich bei der Geltendmachung und Regulierung von Bergschadens-

- ersatzanspriichen um eine zivilrechtliche Angelegenheit handelt, die zwi-
schen Geschadigtem und dem als Verursacher in Betracht kommenden
BergBauunternehmen handelt, liegen der Bergbehérde keine Erkenntnisse
zur Beantwortung der Frage vor. Daher hat das Wirtschaftsministerium die -
Unternehmen um Auskunft zur Beantwortung der Frage gebeten.
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Die Cavity und die esco haben dazu mitgeteilt, dass es ein solches Regis-
ter nicht gebe. ' |

Hat das Land ggf. eine Dokumentation iiber Schiden, die mit dem
Land abgewickelt werden?

Im Bereich der in Anlage 1 dargestellten Bergbauberechtigungen (Cavity
bzw. esco) befinden sich keine Liegenschaften des Bau- und Liegen-
schaftsbetriebs NRW.

Welche Vereinbarungen wurden mit welcher Zielsetzung zwischen
dem Land NRW und dem damaligen Abbauunternehmen beziiglich
des Abbaus unter der Bislicher Insel getroffen?

Seitens des MURL wurde am 9.11.1988 ein Vertrag mit den Deutschen
Solvay-Werken GmbH (DSW) abgeschlossen. Dieser Vertrag hatte zum
Zweck, auf dem Gebiet der Bislicher Insel die Umsetzung damals erarbei-
teter Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen des Naturschutzes zu sichern.

Die vertraglichén Bestimmungen verpflichteten DSW, an das Land NRW
hierfir einen Betrag von 6,5 Mio. DM zu zahlen. Damit waren sémtliche
Verpflichtungen der DSW zur Durchfithrung von Pflege- und Entwick-
lungsmaRnahmen fiir die Bislicher Insel abgegolten. Das Land hat sich
seinerseits im Rahmen der rechtlichen Méglichkeiten vefpflichtet dafir
Sorge zu tragen, dass fiir den Salzabbau erforderliche &ffentlich-rechtliche
Genehmigungen erteilt und insbesondere ein entsprechender Rahmenbe-
triebsplan zugelassen wird. Damit verbunden war auch ein Bergschadens-
verzicht fur die im Eigentum des Landes stehenden Grundstiicke auf der
Bislicher Insel. Ausgenommen davon waren Bergschaden infolge bereits
erteilter Genehmigungen und die durch Bergsenkungen ggf. verursachte
Notwendigkeit einer spateren Deichauth6hung. '

Gibt es im Bereich des Sélzbergbaus sEwigkeitslasten“? Wenn ja,
welche Vorkehrungen trifft die Landesregierung, um die (ehemaligen)
im Salzbergbau aktiven Unternehmen liber mégliche Verjahrungsfris-
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ten hinaus zu einer Erstattung dieser Kosten heranziehen zu kén-
nen?

Der Salzabbau fuhrt zu Bergsenkungen an der Tagesoberfliche und damit
einhergehend auch zu einer Verringerung des Grundwasserflurabstandes
und einer Verdnderung der Abflussverhéltnisse.

Die Landeregierung hat mit dem Gesetz tiber die Linksniederrheinische
Entwésserungs-Genossenschaft (Linksniederrheinisches Entwésserungs-
Genossenschafts-Gesetz - LINEGG -) vom 7. Februar 1990 (GV. NW.
1990 S. 210, zuletzt gedndert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 21. Marz
2013 (GV. NRW. S. 148), in Kraft getreten mit Wirkung vom 1. Dezember
2012) die ,Vermeidung, Minderung, Beseitigung und Ausgleich wasser-
wirtschaftlicher und damit in Zusammenhang stehender 6kologischer,
durch Einwirkungen auf den Grundwasserstand, insbesondere durch den
Steinkohlen- und Salzabbau, hervorgerufener oder zu erwartender nach-
teiliger Veranderungen® als eine der Aufgaben der Linksniederrheinischen
Entwasserungsgenossenschaft (LINEG) festgelegt.

Die Eigentuimer der ganz oder teilweise im Genossenschaftsgebiet liegen-
den Bergwerke (hier auch Cavity, esco) sind gemaR § 6 Absatz 1 Nummer
3 LINEGG Mitglieder (Genossen) der LINEG und sind entsprechend den
von ihnen verursachten nachteiligen Veranderungen im Genossen-
schaftsgebiet zur Zéhl'ung von Beitragen fiir die von der LINEG gemaR ih--
rem gesetzlichen Auftrag durchzufiihrenden MaBnahmen verpflichtet. Eine
Befristung fur die Verpflichtung eines Genossen zur Leistung von Beitra-
gen zur Deckung von ihm verursachter Aufwendungen sieht das Gesetz
nicht vor. Die Bergbauunternehmen sind verpflichtet, die LINEG iiber ge-
plante und getatigte Abbaue zu informieren, die fir die Ermittlung der Bo-
denbewegungen erforderlich sind. Die LINEG tberarbeitet in regelmaBi-
gen Abstaénden ihre langfristigen Beitragsprognosen.
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Anlage 2

Abbaubereiche des Salzbergbaus am Niederrhein

s esco
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Quelle: hitp://www.cavity-gmbh.de/salzabbau-am-niederrhein/

Die Darstellung zeigt die Bergbauberechtigungen, innerhalb derer die Solvay
die Salzgewinnung betrieben hat (braun; Verantwortungsbereich der Cavity
GmbH) bzw. die esco GmbH & Co. KG Salz gewinnt ( ). Die Abbauberei-
che sind blau umrandet dargestellt.
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Gesamtsenkungen von 1926 bis 2012
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Anlage 3
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Quelle: http://www.cavity-gmbh.de/salzabbau-am-niederrhein/die-baufelder-senkungen-von-1926-bis-2012/

Angaben des Unternehmens zu den Senkungen iiber einzelnen Baufel-
dern:

1 ,,Ostfeld” oder ,,Altes Baufeld*

Abbauzeitraum: 1926 — 1951

Einwirkungsbereich: Das zwischen dem Salzbergwerk und Wesel-Biderich
gelegene Baufeld hat seinen Senkungsschwerpunkt tiber der BundesstraRe
58. Hier hat sich der Boden iiber dem Baufeldzentrum um bis zu rund 3 Meter
gesenkt.

2 ,Nordfeld*

Abbauzeitraum: 1949 — 1967

Einwirkungsbereich: Wesel-Buderich. Die maximalen Senkungen betragen
hier rund 2,6 Meter.

3 ,,Westfeld*
Abbauzeitraum: 1967 — 1987



.95 .

Einwirkungsbereich: Menzelen-Ost und Wesel-Ginderich. Der Schwerpunkt
liegt zwischen den Orten, unter unbebautem Gebiet; hier sind die bislang
gréRten Gesamtsenkungen mit fast 4,5 Meter aufgetreten. Unterhalb der be- -
-bauten Gebiete hat sich die Oberflache um maximal etwas mehr als zwei Me-
ter gesenkt.

4 ,Neues Solfeld” und ,,Altes Solfeld*

Abbauzeitraum: 1966 — 1990 und 1938 — 1969

Einwirkungsbereiche: Rheinberg-Borth und Wallach (nérdliche Ortsteile). Die
Senkungsschwerpunkte liegen nérdlich von Borth und Wallach, hier liegen die
maximalen Senkungen (iiber unbebauten Flachen) bei ca. 2,4 bzw. 1,5 Meter.
Im bebauten Bereich der Ortskerne senkte sich der Boden um maximal etwas
mehr als einen Meter.

5 ,,Abbaufeld B“

Abbauzeitraum: 1988 — 2009 (ab 2002 esco) bzw. 1983 — 1990
Einwirkungsbereich: Eppinghoven, Xanten-Unterbirten (6stliche Ortsteile), Bis-
licher Insel. Die Senkungen liegen hier bei bis zu 1,5 Meter sidlich (landseits)
und bei bis zu 1,25 Meter nérdlich (wasserseits) des rheinfernen Deiches.

6 ,,Abbaufeld C* 4

Abbauzeitraum: seit 2005 von esco betrieben

Einwirkungsbereich: nérdlich von Xanten-Unterbirten, Bislicher Insel. In den -
sidlichen Bereichen senkte sich die Oberflaiche um rund 1,5 Meter und unter
der Bislicher Insel um bis zu 1,25 Meter.

7 ,,Siidwestfeld* _

Abbauzeitraum: 2007 — 2008 bzw. ab 2010 von esco betrieben

Die Auswirkungen der kleinen, nah am Schacht gelegenen Abbaufelder sowie
des Reservefeldes A von esco sind so gering, dass diese im Gesamtsen-
kungsplan kaum zu erkennen sind. :

Angaben des Unternehmens zu den Uberschneidungsbereichen:
In den Bereichen Unterbirten, Bislicher Insel, Menzelen, Rill und Borth tiber-

schneiden sich auch die Abbaueinwirkungen und damit die Auswirkungen auf
die Tagesoberflaiche der ehemaligen (Cavity) und neuen (esco-) Abbaufelder;
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Teilsenkungen zwischen 2014 und 2015

Quelle: http://www.cavity-gmbh.de/salzabbau-am-niederrhein/senkungen-zwischen-2014-und-2015/
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- Ministerium fir Bauen, Wohnen,
‘ Stadtentwicklung und Verkehr
des Landes Nordrhein-Westfalen

Der Minisier

Mimstenum for Bauen, Wohnen, Stadlentvicklung und Verkehe
des Landes Nordrhein-Westfalon, 40160 Dusseidor!

Frau

Gudrun Zentis MdL

Platz des Landtags 1

40221 Disseldorf

Sanierung der L 460 im Bereich Wesel und Rheinberg
lhr Schreiben vom 27.10.2015

Sehr geehrte Frau Abgeordnete,

ich bedanke mich fir lh'r Schreiben vom 27.10.2015, mit dem Sie die
Sanierung der Landesstrafle L 460 im Bereich Wesel uad Rheinberg
ansprechen. : ‘

Hierzu kann ich lhnen auf der Grundlage eines Berichts des
Landesbetriebes Straflenbau NRW folgendes mitteilen:

1, Wurde die L 480 zwischen Birten und Ginderich auch aufgrund ven
bergbaubedingten Sch&den saniert?

Die L 460 wird derzeit in diesem o.g. Streckenabschnitt saniert. Dabei
werden die Bergbauschaden in Abstimmung mit dem Bergbaubetreiber
(friher ,Solvay”, heute ,esco” und ,Cavity") mitbeseitigt.

2. Trfft es zu, dass sich die Cavily oder ein anderes
Bergwerksunternehmen finanziell an der Sanierung beteilict?

_ Die Bergbaubetreiber beteiligen sich finanziell entsprechend dem
Umfang der von ihnen verursachten Bergbauschdden an der
Mal3nahme.

3. Treffen die Aussagen des Mitarbeiters von Stralen NRW vom 11.08.
bezliglich der Bergbauschaden zu?

Die im Presseartikel dargesteliten Aussagen des Mitarbeiters der -

StralBenbauverwaltung méchte ich wie folgt ergdnzen: Der Abbau von
Steinsalz erfolgt in dieser Region schon seit Jahrzehnten. Dort, wo
Steinsalz abgebaut worden ist, kommt es an der Tagesoberflache auch
zu entsprechenden Auswirkungen wie Senkungen und Verschiebungen.
Anders als im Steinkohlenrevier klingen die Abbauauswirkungen erst

Anlage 4
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Aktenzeichen
{bii Antwort bitie angeten)
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nach einigen Jahrzehnten ab. Die Auswirkungen (bertragen sich
natrlich auch auf die Stralken und verursachen Bergbauschéden.

4. Liegen lhrem Haus, Strallen NRW oder einer sonstigen damit
befassten offentlichen Stelle Gutachten oder Expertisen vor, aus denen
die Berghauschadden e-sichtlich sind?

Bei auftretenden Schéden an den Stralen wurden/werden diese vor Ort
gemeinsam mit Beauftragten/Sachverstandigen der Bergbaubetreiber,
die entsprechende Abbauunterlagen hinzuziehen, begutachtet.
Erforderlich werdende Mallnahmen wurden/werden dabei direkt
abgestimmt. -

5. Kénnen Sie uns diese Unterlagen zur Verfligung stellen bzw. die
Quelle angeben, wo wir diese beziehen bzw. einsehen kénnen?

Kopien der Abbauunterlagen liegen der Stralenbauverwaltung nicht vor.
Fir weitere Informationen waren die Bergbaubetreiber (,esco® bzw.
.Cavity") direkt anzusprechen. '

6. Sind bereits andere Sanierungsmalnahmen an Strallen in der
Zustandigkeit des Landes in der Region Xanten, Wesel erfolgt, die
aufgrund des Saizabbeus entstanden sind?

Wie zu Frage 3 schon beschrieben, wird der Abbau von Steinsalz in
diesem Revier schon lange (seit 1924) hetriecben. Die
Abbauauswirkungen kiingen durch das sogenannte Pfeiler-Kammer-
Abbauverfahren erst nach Jahrzehnten ab. Entsprechend sind hier aueh
schon seit I&ngerer Zeit Abbauauswirkungen an den Strallen festgestelit
und beseitigt worden.

Betroffen davon sind neben Streckenabschnitten der L 460 auch
Abschnitte der B 57 und der B 58. Die aufgetretenen Bergbauschaden
wurden in Abstimmung mit den Bergbaubetreibern stets saniert, um so
die Verkehrssicherheit und den . Verkehrsfluss auf den Strallen zu
gewahrleisten.

7. Wenn ja, welche und wie hoch waren die Kesten und Anteile des
Bergbaubetreibers?

Da es sich id.R. um kieine Mallnahmen handelte, wurden die
Beseitigungen der Bergbauschaden entsprechend vom
Bergbaubetreiber komplett ibernommen. Die Abrechnung erfolgte direkt
mit den jeweiligen Bauuntermehmern. Aufgrund der

Seile 2 van 3
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Zustédndigkeitsregelung  lisgen der Sualienbzuverwaltung diese
Abrechnungen nicht vor.

Die L 460 stellt aber einen Sonderfail dar. Beim Bau der Stralle waren
moglichz bergbauliche Auvswirkungzn nicht beriicksichtigt worden.
- Damals wurde Hochiofenschlacke eingsbaut die sich erst im Laufe der
Zeit verfestigt hatte und nunmenr aufcrund der.Senkungen gebrochen
ist. Dadurch vergréRert sicih  an  diesan  Bruchstellen der
Schadensumfang. Wegen der sirallenbautechnischen Einflisse ist
daher verainbart worden. dass das Land hier 1/3 dar Sanizrungskosten
Gbermimmt. :

Bei der jetzt laufenden Malnshme an L 46QC sollen sowoh! die
verschleiBbedingte  Schdden der Fahrbahn als auch die
Bergbausch&den beseitigt werden. DarOber hinzus soll n weiten
Bereichen die Hochofenschlacke ersetzt werden. Damit sollen die
- Bergbauschiden kinftig eindeutiger dem Bergbaubetreiber zugewiesen
werden kénnen.

g.. Stehen weitere Sanierungsmalnahmen an, an der sich der-

Bergbaubeatreiber beielligt?

Solange im Beraich Wesel/Rheinberg Steinsalz abgebaut wird, werden
immer wieder Bergbauschaden im Einwirkungsbereich. zu beseitigen
sein. Bei kieinersn Maflnahmen tragt, entsprechaend den rechtlichen
Vorgaben, der Bergbaubetreiber die Kosten. Bei gréReren Malnahmen
fat sich die StraRenverwaltung altersbedingt an den Kosten zu
Eeteiligen (Grundsatz: , Neu fur Alt").

Der Landesbetriek sicheri zu, dass die beiroffenen Streckenabschnitte
curch das Unterhaltungspersornal enisprechend tberwacht werden, um
mit ge=signeten punitusilen, ggfis. sofort durchzufithrenden Matnahmen
dailr zu sorgen, dass die Verkehrssicherhait stets gewahrleistet ist.

lch hoffe, dass ich 'hre Fragen vollunifanglich beantwortan konnte.

. i el
Mit freundlichen3-Uiden
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Michizel Groschak
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